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Résumé analytique
Ce rapport fournit un guide complet pour la migration des scripts SuiteScript 1.0 hérités vers SuiteScript 2.1, une tâche de modernisation critique

pour les comptes NetSuite de longue date. SuiteScript est la plateforme de personnalisation JavaScript de NetSuite, et la version 1.0 est désormais

obsolète – Oracle ne l'améliore plus et recommande d'utiliser la version 2.x pour tout nouveau développement (Source: docs.oracle.com) (Source:

docs.oracle.com). La migration vers la version 2.1 modernise le code (en activant les fonctionnalités ES2019+, la conception modulaire et

async/await ), améliore la maintenabilité et permet d'exploiter de nouvelles API. Nous analysons l'historique et l'évolution de SuiteScript, comparons

les versions (1.0 vs 2.0 vs 2.1) et documentons les différences techniques. Nous présentons également une stratégie de migration détaillée, des

meilleures pratiques et des outils, incluant des processus étape par étape et des tableaux résumant les fonctionnalités des versions et les étapes de

migration.

La migration doit être abordée de manière méthodique : audit des scripts existants, priorisation des scripts à fort impact (par exemple, code

fréquemment modifié ou riche en rappels), mise à jour des en-têtes vers @NApiVersion 2.1 , modernisation de la syntaxe (par exemple, utilisation

de let/const , fonctions fléchées), refactorisation des rappels vers async/await  et tests approfondis (Source: www.stockton10.com) (Source:

www.stockton10.com). Nous abordons les défis – tels que les mappages d'API un-à-plusieurs (Source: docs.oracle.com) (Source: docs.oracle.com),

les changements de comportement subtils (Source: docs.oracle.com) (Source: www.houseblend.io), et les fonctionnalités non prises en charge – et

couvrons des solutions de contournement pratiques (comme l'utilisation de RESTlets 2.x comme extensions (Source: docs.oracle.com) et le

SuiteCloud Development Framework pour le contrôle de version (Source: www.stockton10.com). Nous examinons également les orientations futures :

le support récent de NetSuite pour les modules modernes (par exemple, N/llm pour l'IA) et les tendances de la communauté. Plusieurs perspectives

sont fournies, s'appuyant sur la documentation d'Oracle (Source: docs.oracle.com) (Source: docs.oracle.com), des blogs d'experts (Source:

www.houseblend.io) (Source: www.stockton10.com), et des recherches sur les coûts de la dette technique. En bref, la modernisation de SuiteScript

vers la version 2.1 est fortement recommandée pour des raisons techniques, opérationnelles et stratégiques ; ce rapport offre une feuille de route

approfondie et fondée sur des preuves pour y parvenir efficacement.
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Introduction
NetSuite SuiteScript est le cadre de personnalisation permettant aux entreprises d'automatiser leurs processus, d'étendre leurs enregistrements,

d'intégrer des systèmes et de créer des SuiteApps personnalisées. Au cours de son histoire, SuiteScript a évolué à travers trois versions majeures :

SuiteScript 1.0 (l'API procédurale originale), SuiteScript 2.0 (introduisant les modules AMD et un code plus propre), et SuiteScript 2.1 (ajoutant des

fonctionnalités JavaScript modernes) (Source: developerstroop.com). Un compte NetSuite utilisé de longue date et ayant fait l'objet de nombreuses

personnalisations au fil des années accumule probablement des centaines ou des milliers de lignes de code 1.0. Ces scripts hérités fonctionnent

toujours, mais ils comportent une dette technique importante : ils manquent de syntaxe moderne, sont difficiles à maintenir et ne bénéficient pas des

nouvelles améliorations de performance et de sécurité (Source: docs.oracle.com) (Source: www.vnmtsolutions.com).

Conscient de cela, les conseils officiels d'Oracle encouragent explicitement la migration hors de SuiteScript 1.0. Par exemple, le sujet SuiteAnswer «

Transitioning from SuiteScript 1.0 to SuiteScript 2.x » stipule : « Les scripts SuiteScript 1.0 continuent d'être pris en charge, cependant, la

fonctionnalité SuiteScript 1.0 n'est plus mise à jour, et aucun nouveau développement de fonctionnalité ou travail d'amélioration n'est effectué pour

SuiteScript 1.0. Vous devez utiliser SuiteScript 2.x pour tout script nouveau ou substantiellement révisé » (Source: docs.oracle.com). Un autre sujet

d'Oracle (« SuiteScript 2.x Advantages ») note également que la version 1.0 n'est plus mise à jour et recommande d'utiliser la version 2.0 ou 2.1

pour tirer parti des nouvelles fonctionnalités et améliorations (Source: docs.oracle.com). En pratique, de nombreuses organisations possèdent des

dizaines de scripts hérités en 1.0 – datant souvent des premières versions de NetSuite – faisant de la modernisation une initiative technique

hautement prioritaire dans le cadre d'efforts plus larges de maintenance ou de révision de l'ERP.

La migration n'est pas une simple formalité. Comme pour toute modernisation de système hérité, elle implique une planification minutieuse, des

efforts de développement et une gestion des risques. La syntaxe et les API obsolètes de la version 1.0 (fonctions « nlapi* », objets globaux) ne

peuvent pas être exécutées directement sous le moteur 2.x. De plus, les scripts réels peuvent intégrer une logique métier non documentée («

connaissances tribales ») et reposer sur des comportements marginaux. La recherche industrielle sur les systèmes hérités souligne que le code hérité

non documenté abrite souvent des règles cachées que seuls quelques experts comprennent (Source: www.codegeeks.solutions). Une analyse avertit

que la modernisation d'un système fortement personnalisé est « rarement une question de mauvais choix de framework » – elle échoue lorsque des

décisions métier profondément ancrées et des complexités non documentées font surface (Source: www.codegeeks.solutions). Concrètement, des

enquêtes indiquent qu'environ 67 % des bases de code héritées ont peu ou pas de documentation, conduisant à un « codage archéologique » pour

comprendre leur fonctionnement (Source: www.replay.build) (Source: www.sonarsource.com).

Dans ce contexte, ce rapport explore chaque facette de la migration de SuiteScript 1.0 vers 2.1. Nous commençons par passer en revue l'évolution de

SuiteScript, en soulignant ce que chaque version offre (et ce qui lui manque). Nous analysons ensuite les différences techniques entre 1.0, 2.0 et 2.1

– y compris la syntaxe, l'architecture modulaire et les API disponibles – avec des tableaux récapitulatifs. Ensuite, nous articulons les avantages

convaincants du passage à la version 2.1 (du point de vue d'Oracle et de l'industrie) et quantifions les coûts du maintien du code hérité via des

résultats de recherche sur la dette technique (Source: www.replay.build) (Source: www.sonarsource.com). Nous énumérons ensuite les défis et les

pièges spécifiques à cette migration, en citant les mappages officiels et les expériences de la communauté. Le cœur du rapport est une stratégie de
migration détaillée, incluant la planification, les étapes de conversion du code, les tests et les considérations de retour en arrière, étayée par des

exemples de cas et des listes de contrôle des meilleures pratiques. Enfin, nous examinons les implications futures (par exemple, le support des

bibliothèques de style Node, l'essor du développement assisté par l'IA) et fournissons une conclusion approfondie.

Tout au long du document, toutes les déclarations sont étayées par des sources faisant autorité : documentation officielle d'Oracle, bases de

connaissances de la communauté NetSuite, blogs de conseil et de développement, et recherches sur la maintenance logicielle. À la fin, un

responsable technique ou une équipe de développement NetSuite aura une compréhension approfondie des raisons de migrer, de la manière de le

faire en toute sécurité, des mises en garde à surveiller et de la manière de justifier cet effort.

Éditions de SuiteScript : Architecture et fonctionnalités
Pour apprécier la migration, nous devons comprendre comment SuiteScript a évolué. Voici un résumé des versions majeures de SuiteScript, leurs

délais de publication et leurs caractéristiques principales :
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VERSION
SUITESCRIPT

PUBLICATION
(APPROX.)

FONCTIONNALITÉS ET CARACTÉRISTIQUES CLÉS

1.0 (Héritée)

~2005–2007 (Source:

suiterep.com) (Source:

www.houseblend.io)

SuiteScript original, orienté procédural. Les scripts utilisent des fonctions et des objets globaux

(par exemple, nlapiLoadRecord , nlobjRecord ), et les points d'entrée des scripts sont ad-

hoc. Fonctionne sur un moteur JavaScript plus ancien (essentiellement ES5 ou antérieur). Pas

de chargement modulaire – tout le code et les API (par exemple, toute la bibliothèque nlapi* )

se chargent au démarrage du script. Les outils et le débogage sont limités. Cette version reste

« prise en charge » mais ne fait l'objet d'aucun développement de nouvelles fonctionnalités
(Source: docs.oracle.com) (Source: docs.oracle.com).

2.0
(Modulaire)

2015 (NetSuite 2015.2)

(Source: suiterep.com)

API repensée avec des modules de style AMD. Les scripts utilisent explicitement define  ou

require  uniquement pour les modules nécessaires ( N/record , N/search , etc.), améliorant

l'organisation du code et les performances. Des modèles orientés objet sont possibles. Syntaxe

stricte : seul ES5.1 est pris en charge (pas de let , classes, fonctions fléchées, etc.) (Source:

www.tvarana.com) (Source: www.stockton10.com). Pas de promesses natives : les flux

asynchrones utilisent des rappels. Le débogage s'effectue via le débogueur SuiteScript 2.0.

Dans l'ensemble, la version 2.0 a grandement amélioré la maintenabilité et les
performances de chargement (les modules se chargent à la demande (Source:

www.vnmtsolutions.com) par rapport à la 1.0.

2.1 (Moderne)

2019–2020 (première

bêta vers 2019.2)

(Source:

www.tvarana.com)

(Source:

www.houseblend.io)

Construit sur un nouveau moteur GraalVM, prenant en charge les fonctionnalités modernes

ES2019+. Permet let/const , classes, fonctions fléchées, littéraux de gabarit, chaînage

optionnel ( ?. ), coalescence nulle ( ?? ), Promise / async-await  natifs et autre syntaxe ES6+

(Source: www.houseblend.io) (Source: www.tvarana.com). Les commentaires SuiteScript

utilisent @NApiVersion 2.1  pour opter pour ce runtime. Il est rétrocompatible avec les API 2.0

dans presque tous les cas (Source: docs.oracle.com) (Source: www.houseblend.io). Les

nouveaux modules (par exemple, N/llm  pour l'IA/ML, N/pgp , mise en cache améliorée

N/data ) sont exclusifs à la version 2.1. Le débogage de la version 2.1 utilise les outils du

navigateur au lieu de l'ancien débogueur SuiteScript 2.0 (Source: docs.oracle.com). Dans

l'ensemble, la version 2.1 est le standard moderne pour le scripting NetSuite, avec un

développement plus rapide et un code plus sûr grâce aux pratiques JS modernes (Source:

www.houseblend.io) (Source: docs.oracle.com).

Tableau 1. Résumé des versions de SuiteScript et de leurs caractéristiques distinctives.

La documentation officielle de NetSuite renforce cette chronologie et cette position. Par exemple, l'aide d'Oracle note explicitement que SuiteScript
2.x est une refonte complète du modèle 1.0 (Source: docs.oracle.com), et exhorte les développeurs à adopter la version 2.0/2.1 pour les scripts

nouveaux ou repensés (Source: docs.oracle.com) (Source: docs.oracle.com). Il avertit que « SuiteScript 1.0 n'est plus mis à jour, et il n'y a pas de

nouvelles fonctionnalités ou améliorations pour lui » (Source: docs.oracle.com). Dans les conseils de meilleures pratiques spécifiques au commerce,

Oracle déclare également : « Utilisez SuiteScript 2.0 pour les nouveaux scripts que vous développez, et envisagez de convertir tout script SuiteScript

1.0 en SuiteScript 2.0 » (Source: docs.oracle.com). En bref, le point de vue du fournisseur est clair : regardez vers l'avenir avec la version 2.x, ne

regardez pas en arrière vers la version 1.0.

Ces changements structurels ont des implications concrètes :

Modularité du code : SuiteScript 2.x introduit un système de modules. Les scripts commencent par un en-tête d'appels define  ou require

qui répertorie les modules nécessaires (par exemple, N/record , N/search ) (Source: suiterep.com) (Source: docs.oracle.com). Cela remplace

l'ancien modèle consistant à utiliser des API globales partout (comme des appels nlapi*  répétés) (Source: suiterep.com). Le résultat est un

code plus propre et plus facile à maintenir. Un blog de développeur note que la version 2.0 a éliminé les expressions incessantes « nlapi  ou

nlobj  » de la version 1.0 en utilisant des modules qui déclarent explicitement les dépendances en haut du fichier (Source: suiterep.com). Ce

changement reflète les pratiques orientées objet standard : chaque script se comporte comme un module qui ne charge que ses API déclarées.
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Performance : Le chargement modulaire dans la version 2.x améliore également les performances. Dans SuiteScript 1.0, toutes les API

étaient essentiellement chargées au démarrage du script, même si de nombreuses fonctions restaient inutilisées. À l'inverse, les versions 2.0/2.1

chargent les modules à la demande. Par exemple, VNMT a observé que la conception AMD de la version 2.0 « tend à offrir de meilleures

performances » car les modules ne sont chargés qu'en cas de besoin, alors que la version 1.0 « sera chargée dès le début... réduisant ainsi les

performances » (Source: www.vnmtsolutions.com). En pratique, les développeurs constatent souvent des temps d'exécution plus courts et une

empreinte mémoire réduite après la migration vers la version 2.x.

Niveau de langage : Sous la version 2.0, seules les fonctionnalités du langage ES5.1 étaient autorisées, rendant les nouveautés JavaScript

indisponibles. SuiteScript 2.1 a presque entièrement levé cette restriction (Source: www.houseblend.io) (Source: www.tvarana.com). Désormais,

les scripts peuvent utiliser const / let , les fonctions fléchées (arrow functions), les classes, la déstructuration et les flux de travail natifs

Promise / async  – des fonctionnalités éprouvées pour réduire les bugs. Par exemple, Stockton10 démontre que le remplacement de var  par

let/const  (pour éviter les problèmes de hoisting) ainsi que l'utilisation de fonctions fléchées et de littéraux de gabarit rendent le code 2.1 « plus

propre » et aident à prévenir des erreurs subtiles (Source: www.stockton10.com) (Source: www.stockton10.com). Ces constructions modernes ne

sont pas que du sucre syntaxique ; elles améliorent la fiabilité (par exemple, la portée de bloc évite la réutilisation accidentelle de variables) et la

productivité. Comme le note un guide de développement, la syntaxe moderne ES6+ « ne sert pas seulement à faire joli. Elle prévient les bugs.

const  et let  ont une portée de bloc, ce qui élimine les problèmes de hoisting... Les fonctions fléchées gèrent this  de manière plus

prévisible... Les littéraux de gabarit évitent les erreurs de concaténation de chaînes » (Source: www.stockton10.com).

Modèles asynchrones : La version 1.0 ne prenait pas en charge nativement les promesses. La logique asynchrone (comme lors de l'exécution

de requêtes HTTP ou de recherches) utilisait des rappels (callbacks) imbriqués, souvent difficiles à gérer. SuiteScript 2.1 introduit une prise en

charge native des promesses : de nombreuses API récentes (ex. N/http , N/search.runPaged ) offrent des méthodes .promise , permettant

aux développeurs d'utiliser la syntaxe async/await  (Source: www.houseblend.io) (Source: www.stockton10.com). Cela rend le code plus lisible

et plus facile à maintenir. Par exemple, charger des résultats de recherche en parallèle avec Promise.all  est désormais réalisable, là où la

version 1.0 aurait nécessité une imbrication complexe de rappels. Nous aborderons les avantages pratiques de ces fonctionnalités dans les

sections suivantes.

Rétrocompatibilité et coexistence : Il est important de noter que SuiteScript 2.1 est largement rétrocompatible avec les scripts 2.0. Les scripts

2.0  s'exécutent le plus souvent sans modification sous le moteur 2.1 (lorsqu'ils sont correctement annotés) (Source: www.houseblend.io). En

fait, Oracle précise que la version 2.1 « est rétrocompatible avec SuiteScript 2.0 », à l'exception de quelques différences mineures (Source:

www.houseblend.io). Cela signifie qu'un compte peut faire coexister des scripts 1.0, 2.0 et 2.1 (avec les annotations appropriées :

@NApiVersion  dans les en-têtes de fichier). Cependant, plusieurs nuances existent (discutées ci-dessous). De plus, Oracle propose des

moyens d'interopérabilité entre le code 2.x et 1.0 : par exemple, un script 1.0 peut appeler un RESTlet 2.x en utilisant nlapiRequestRestlet()

(Source: docs.oracle.com). Cela permet aux équipes d'intégrer progressivement du code 2.x.

En résumé, SuiteScript 2.1 apporte un modèle de programmation moderne au scripting NetSuite : des modules structurés, des fonctionnalités

ECMAScript à jour et de nouvelles API puissantes. Les sections suivantes examinent pourquoi et comment effectuer le saut de la version 1.0 à la 2.1.

Différences techniques entre SuiteScript 1.0 et 2.x
La migration du code nécessite de comprendre précisément comment les API et le comportement d'exécution diffèrent entre SuiteScript 1.0 et

SuiteScript 2.x. En général, « SuiteScript 2.x prend en charge toutes les fonctionnalités de SuiteScript 1.0 » (Source: docs.oracle.com), mais pas
toujours de manière directe. La documentation d'Oracle souligne qu'« il n'y a pas toujours de correspondance directe entre les fonctions et objets de

SuiteScript 1.0 et les modules et méthodes de SuiteScript 2.x » (Source: docs.oracle.com), et en fait, certaines API 1.0 n'ont aucun équivalent 2.x
(Source: docs.oracle.com). Nous soulignons les catégories clés de différences :

Changements dans l'API et le modèle d'objet

Fonctions globales vs Modules : Dans SuiteScript 1.0, les fonctions intégrées étaient toutes globales (ex. nlapiLoadRecord(type, id)  ou

nlapiSearchRecord(type, filters, columns) ). En 2.x, ces fonctions sont des méthodes au sein de modules. Par exemple, le chargement

d'un enregistrement en 2.0 s'effectue via record.load({ type: 'salesorder', id: 123 })  (en utilisant le module N/record ) au lieu de

nlapiLoadRecord('salesorder', 123) . L'aide d'Oracle fournit une « Table de correspondance des API SuiteScript 1.0 vers 2.x » qui liste

explicitement chaque ancienne API et sa méthode de module 2.x correspondante (Source: docs.oracle.com). Cependant, cette table avertit que

certaines fonctions 1.0 n'ont tout simplement pas d'équivalent direct en 2.x (Source: docs.oracle.com).

Guide de migration de SuiteScript 1.0 vers 2.1 pour NetSuite

Page 4 of 17

https://www.vnmtsolutions.com/conversion-from-netsuite-suitescript-1-0-to-suitescript-2-0/#:~:text=,have%20separate%20modules%20for%20everything
https://www.houseblend.io/articles/suitescript-2-1-modern-javascript-promises#:~:text=SuiteScript%202,world%20development.%20Detailed%20examples%2C%20code
https://www.tvarana.com/blog/suitescript-2-1-compared-to-suitescript-2-0#:~:text=SuiteScript%202,Next
https://www.stockton10.com/blog/suitescript-2-1-vs-2-0-es6-features-async-await-migration-steps#:~:text=Replace%20var%20with%20let%20or,const
https://www.stockton10.com/blog/suitescript-2-1-vs-2-0-es6-features-async-await-migration-steps#:~:text=Use%20template%20literals%20instead%20of,string%20concatenation
https://www.stockton10.com/blog/suitescript-2-1-vs-2-0-es6-features-async-await-migration-steps#:~:text=Same%20functionality%2C%20cleaner%20code%2C%20easier,to%20maintain
https://www.houseblend.io/articles/suitescript-2-1-modern-javascript-promises#:~:text=SuiteScript%202,5
https://www.stockton10.com/blog/suitescript-2-1-vs-2-0-es6-features-async-await-migration-steps#:~:text=Step%205%3A%20Replace%20callbacks%20with,async%2Fawait
https://www.houseblend.io/articles/suitescript-2-1-modern-javascript-promises#:~:text=,15
https://www.houseblend.io/articles/suitescript-2-1-modern-javascript-promises#:~:text=,15
https://docs.oracle.com/en/cloud/saas/netsuite/ns-online-help/article_4155500631.html?source=%3Aow%3Alp%3Acpo%3A%3A+%3Aow%3Aevp%3Acpo%3A%3A%3A%3ARC_CORP260213P00017%3ALPD400439168#:~:text=If%20converting%20your%20SuiteScript%201,function
https://docs.oracle.com/en/cloud/saas/netsuite/ns-online-help/article_160098615298.html#:~:text=In%20general%2C%20SuiteScript%202,now%20be%20done%20using%20JavaScript
https://docs.oracle.com/en/cloud/saas/netsuite/ns-online-help/article_160098544034.html?source=%3Aso%3Ali%3Aor%3Aawr%3Aosec%3A%3A%3A#:~:text=In%20general%2C%20SuiteScript%202,now%20be%20done%20using%20JavaScript
https://docs.oracle.com/en/cloud/saas/netsuite/ns-online-help/chapter_4752722762.html#:~:text=,x%20equivalent
https://docs.oracle.com/en/cloud/saas/netsuite/ns-online-help/chapter_4752722762.html#:~:text=SuiteScript%201,API%20Map
https://docs.oracle.com/en/cloud/saas/netsuite/ns-online-help/chapter_4752722762.html#:~:text=,x%20equivalent
https://houseblend.io/?utm_source=pdf
https://houseblend.io/articles/fr/guide-migration-suitescript-1-0-vers-2-1


Par exemple, l'impression d'un document a radicalement changé. En 1.0, on pouvait appeler nlapiPrintRecord(type, id, mode) . En 2.x,

l'impression est gérée par le module render avec des méthodes spécifiques comme render.packingSlip({ recordType, recordId })  ou

render.bom({ recordType, recordId })  (Source: docs.oracle.com). Le tableau suivant (adapté de la documentation d'Oracle (Source:

docs.oracle.com) illustre quelques-unes de ces correspondances :

FONCTION SUITESCRIPT 1.0 MÉTHODE(S) DE MODULE SUITESCRIPT 2.X

nlapiCreateEmailMerger(templateId) render.mergeEmail({ templateId })  (Source: docs.oracle.com)

nlapiCreateTemplateRenderer() render.create()  (Source: docs.oracle.com)

nlapiPrintRecord(type,id,mode,props)

render.bom/options

render.packingSlip(options)

render.statement(options)  (Source: docs.oracle.com)

nlapiXMLToPDF(xmlString)
render.xmlToPdf({ xmlString })

TemplateRenderer.renderAsPdf()  (Source: docs.oracle.com)

Ces exemples montrent qu'une fonction 1.0 peut être divisée en plusieurs appels 2.x spécialisés. De telles différences impliquent que la
migration nécessite souvent de repenser la logique du script, et non pas seulement un remplacement mécanique. Les développeurs doivent

consulter la table de correspondance officielle des API et la documentation associée pour chaque fonction utilisée.

Structure des points d'entrée : SuiteScript 1.0 permettait aux scripts (ex. User Event, Client, Scheduled) de définir des fonctions globales

comme function beforeLoad(type, form) { … } . En 2.x, les scripts ont une structure définie : un bloc unique define([...],

function(...) { ... return { beforeLoad: ..., afterSubmit: ... } } )  où les fonctions de point d'entrée sont des propriétés d'un

objet retourné (Source: docs.oracle.com). Cela signifie que la migration d'un script User Event nécessite de le réécrire selon le modèle AMD. L'«

Aperçu des différences » d'Oracle note spécifiquement que les scripts ont désormais une structure spécifiée avec des points d'entrée, des objets
de contexte et des annotations JSDoc (Source: docs.oracle.com) – des éléments absents en 1.0. Par exemple, les scripts 2.x utilisent un objet

context  explicite passé aux fonctions de point d'entrée, plutôt que d'accéder à des variables globales.

Mots réservés et contexte : La version 2.x introduit des termes réservés et des règles de syntaxe plus strictes. Oracle liste des « Mots réservés

» qui ne peuvent pas être utilisés comme identifiants dans SuiteScript 2.x (Source: docs.oracle.com). De plus, les scripts 2.x utilisent le mode
strict par défaut (Source: docs.oracle.com), ce qui signifie que certains modèles de codage de la version 1.0 peuvent provoquer des erreurs en

2.x (ex. assignation à des variables non déclarées). Les développeurs doivent rechercher attentivement dans leur code 1.0 l'utilisation de mots

réservés ou de constructions imprécises.

Types de données : En 1.0, certains types de données étaient gérés différemment. Par exemple, la version 1.0 possédait des objets « sous-

enregistrement » (subrecord) qui n'étaient pas explicitement enregistrés (les modifications étaient sauvegardées lors de la sauvegarde de

l'enregistrement parent), alors que la version 2.x dispose d'une API de sous-enregistrement plus explicite (Source: docs.oracle.com). De plus,

certains types comme les modèles de fusion d'e-mails ont de nouveaux appels d'API en 2.x. La documentation de correspondance des API note

toutes ces différences.

Capacités nouvelles et manquantes

Bien que la version 2.x couvre presque tous les cas d'utilisation de la 1.0, certaines fonctionnalités ont été déplacées ou ont disparu :

Nouveaux modules exclusifs à la version 2.1 : SuiteScript 2.1 ajoute des modules totalement nouveaux, absents des versions 2.0 ou 1.0. Par

exemple, le module N/llm (pour les opérations de grands modèles de langage) et N/pgp (chiffrement PGP) ne sont disponibles qu'en 2.1

(Source: docs.oracle.com). De même, N/crypto/random  (pour la génération de nombres aléatoires) est exclusif à la version 2.1 côté serveur. Si

un script 1.0 utilisait un chiffrement externe ou des algorithmes avancés, la migration pourrait permettre d'utiliser ces nouveaux modules pour un

code plus propre.
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Fonctionnalités absentes en 2.1 : À l'inverse, quelques capacités de la version 2.0 ne sont pas disponibles sous le moteur 2.1. Houseblend

rapporte qu'Oracle note explicitement que certaines fonctionnalités – notamment l'intégration SuiteTax et certaines fonctionnalités de sous-
enregistrement – nécessitent toujours SuiteScript 2.0 (Source: www.houseblend.io). Concrètement, si un script utilise les API SuiteTax ou

repose sur l'édition de sous-enregistrements côté client, il devra peut-être rester en 2.0 (ou utiliser la 2.1 avec des précautions). La

documentation avertit : « si une fonctionnalité SuiteTax complète est nécessaire, il faut toujours utiliser SuiteScript 2.0 » (Source:

www.houseblend.io). De même, certains modèles de traitement d'enregistrement 2.0 (comme certains comportements de soumission) peuvent

ne pas fonctionner de manière identique en 2.1. Ceux qui migrent doivent identifier soigneusement ces cas.

Différences comportementales : Outre les changements d'API, les différences au niveau du moteur JavaScript signifient que certains

comportements changent. Par exemple, les objets d'erreur se comportent différemment : dans SuiteScript 2.0, de nombreuses erreurs levées

étaient de simples chaînes de caractères, alors qu'après le passage à la 2.1, elles redeviennent des objets Error  (Source:

archive.netsuiteprofessionals.com). Cette subtilité a été notée sur les forums communautaires : un développeur ayant migré ses scripts vers la

2.1 a constaté que son code de gestion des erreurs (qui attendait des messages sous forme de chaîne) devait être ajusté. Les modèles de proxy

et les valeurs par défaut peuvent également donner des résultats différents en mode strict ou avec le chaînage optionnel. Les développeurs

doivent consulter les notes d'Oracle sur les « Différences entre 2.0 et 2.1 » (Source: docs.oracle.com) pour déceler ces particularités. Par

exemple, la 2.1 impose le mode strict ( const  ne peut pas être réassigné) et a modifié les règles d'analyse JSON (Source: docs.oracle.com).

Restrictions d'environnement : Certaines restrictions administratives s'appliquent toujours. Par exemple, les directives de versioning de

SuiteScript d'Oracle mentionnent des règles sur le moment où les scripts s'exécutent sous 2.0, 2.1 ou 2.x (cette dernière se mettant

automatiquement à jour vers la plus récente) (Source: www.tvarana.com). De plus, certains contextes (comme les scripts SSP SuiteCommerce)

pourraient encore ne supporter que la 1.0 ou la 2.0. Dans les documents de bonnes pratiques commerciales, Oracle note que dans un scénario

de panier scriptable, il est « préférable d'utiliser SuiteScript 1.0 pour les scripts User Event et SuiteScript 2.x pour les scripts Client Event »

(Source: docs.oracle.com). Cela implique qu'il existe des scénarios où le mélange des versions est conseillé. Des références comme celles-ci

doivent être consultées pour chaque cas d'utilisation spécifique.

En somme, les différences techniques signifient que la migration n'est pas triviale. Elle implique de modifier les en-têtes de script (vers

@NApiVersion 2.1 ), de réécrire la structure du code, de mapper les anciennes API vers de nouveaux modules (plusieurs-vers-un ou un-vers-

plusieurs) et de gérer la nouvelle sémantique du langage. L'effort est toutefois atténué par une documentation Oracle complète mappant les

anciennes et nouvelles API (Source: docs.oracle.com) (Source: docs.oracle.com), ainsi que par des exemples de conversion et des échantillons de

code partagés par la communauté. La clé est d'inventorier systématiquement ce que fait chaque script, puis de réécrire sa logique en termes 2.1.

Pourquoi migrer ? Motivations et avantages
Les comptes NetSuite de longue date sont confrontés à un choix : continuer à vivre avec des scripts hérités ou investir dans la modernisation. La

recherche et l'expérience indiquent massivement les avantages importants d'une migration. Nous soulignons les principales motivations :

Recommandations officielles et support à long terme

Conseils du fournisseur : Oracle recommande explicitement d'utiliser SuiteScript 2.x pour tout nouveau développement et suggère même de

convertir les anciens scripts. Comme indiqué, plusieurs rubriques d'aide encouragent la migration vers la 2.0/2.1 (Source: docs.oracle.com)

(Source: docs.oracle.com). Ce n'est pas seulement parce que la 1.0 est en « fin de vie » pour les améliorations ; cela établit également l'attente

que les futures fonctionnalités de la plateforme s'aligneront sur la 2.x. Par exemple, toute nouvelle version de NetSuite avec des API avancées

(ex. modules ML, fonctionnalités d'analyse avancée) sera conçue pour la 2.x. Rester sur la 1.0 signifie se priver de ces capacités.

Pérennité : D'un point de vue stratégique, la modernisation signale qu'une organisation s'engage à maintenir sa couche de personnalisation à

jour. Les grandes entreprises considèrent souvent la dette technique comme un coût caché important. Une étude (Pegasystems/Savanta, 500+

leaders informatiques) a révélé que les entreprises gaspillent en moyenne 370 millions de dollars par an en raison de la dette technique et des

inefficacités héritées (Source: www.codegeeks.solutions), principalement dues au temps passé sur l'ancien code et aux tentatives de

modernisation infructueuses. En convertissant SuiteScript rapidement, une entreprise évite d'accumuler des coûts futurs importants. En fait, des

études montrent que différer la modernisation augmente considérablement les coûts au fil du temps (la maintenance du code hérité peut être 3 à

4 fois plus coûteuse que celle du code moderne) (Source: www.replay.build) (Source: www.sonarsource.com). Ainsi, migrer maintenant est

souvent moins coûteux en termes de coût total de possession que d'attendre qu'une crise impose une réécriture.
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Maintenabilité du code et productivité des développeurs

Code plus propre et plus lisible : SuiteScript 2.x favorise l'organisation du code. L'utilisation d'importations modulaires et de variables à portée

limitée rend les scripts plus explicites. Les développeurs ne sont plus confrontés à une multitude d'appels « nlapi… », mais à des références

claires à des modules spécifiques. La syntaxe moderne (autorisée en 2.1) simplifie encore davantage le code. Par exemple, le chaînage

optionnel ( record?.getValue('custfield') ) remplace les vérifications d'existence verbeuses, réduisant ainsi le risque de bugs (Source:

www.houseblend.io). L'adoption de ces fonctionnalités réduit souvent le nombre de lignes de code et clarifie l'intention. Les blogs et guides de

développeurs soulignent que le code maintenu sous 2.0/2.1 est bien plus facile à prendre en main pour les nouveaux ingénieurs (Source:

suiterep.com) (Source: www.stockton10.com).

Réduction des risques d'erreurs : Les règles de langage modernes aident à détecter les erreurs plus tôt. Avec const / let  au lieu de var , de

nombreux bugs liés au « hoisting » (remontée de variables) sont éliminés, et le mode strict détecte les variables non déclarées (Source:

www.houseblend.io) (Source: www.stockton10.com). L'utilisation de promesses et de async-await  tend à aplatir les flux complexes, rendant la

gestion des exceptions plus directe. Une analyse de Houseblend note que l'écriture de flux asynchrones avec async-await  (disponible

uniquement en 2.1) réduit considérablement le « callback hell » et aide à garantir que toutes les erreurs sont capturées via des blocs try/catch

(Source: www.houseblend.io) (Source: www.stockton10.com). En revanche, l'ancien code 1.0 comportait souvent des rappels profondément

imbriqués, plus sujets aux erreurs. Dans l'ensemble, la syntaxe moderne réduit les « inconnues » lors de la maintenance du code.

Consolidation des connaissances : Un problème courant dans les systèmes matures est que la connaissance des scripts est dispersée entre

les individus et les savoirs tacites. La migration impose un audit de ce que fait réellement chaque script. Au cours de ce processus, les équipes

documentent l'objectif, les dépendances et la logique de chaque script (Source: www.stockton10.com). Cela facilite non seulement la migration,

mais constitue un gain de temps précieux : après un projet réussi, tout le code 2.1 est placé sous contrôle de version (voir section suivante). En

substance, la modernisation offre une opportunité de « rembourser » des années de dette technique cachée et de consolider la compréhension

du système.

Performance et nouvelles capacités

Exécution plus rapide dans certains cas d'utilisation : Bien que la migration SuiteScript concerne principalement la maintenabilité, elle peut

apporter des gains de performance tangibles. Comme mentionné, les modules 2.x se chargent à la demande (Source: www.vnmtsolutions.com),

et des améliorations spécifiques de l'API (comme la recherche paginée en 2.x) peuvent accélérer les opérations. Certaines équipes rapportent

que des scripts lourds (ex. recherches complexes ou calculs de données) s'exécutent plus rapidement en 2.1 une fois réécrits, surtout si les

appels asynchrones permettent le parallélisme. Bien que la plateforme NetSuite régisse également le temps d'exécution, l'utilisation de modèles

2.1 efficaces peut réduire l'utilisation du processeur et potentiellement éviter les limites de gouvernance.

Accès à de nouvelles API : Certaines fonctionnalités n'existent qu'en 2.x ou dans l'environnement SuiteScript 2.1. Par exemple, le module

N/cache introduit en 2.x fournit une API de mise en cache intégrée pour stocker des données temporaires entre les exécutions (Source:

docs.oracle.com). Très pratique pour mettre en cache les résultats de recherche entre les appels. Un autre exemple est le module amélioré

N/crypto . En migrant, les scripts peuvent tirer parti de ces modules, ce qui nécessiterait des solutions de contournement personnalisées en

1.0. De plus, à mesure que NetSuite ajoute des fonctionnalités (ex. apprentissage automatique, blockchain ou logique fiscale avancée), celles-ci

seront encapsulées dans de nouveaux modules compatibles 2.1. Rester en 1.0 bloquerait l'accès à ces nouveautés.

Réduction des coûts liés à la dette technique : Quantitativement, il a été démontré que la modernisation du code réduit les coûts de

maintenance. L'analyse de Replay sur le JavaScript d'entreprise (bien que générique) indique que le code hérité coûte « 400 % de plus » à

maintenir qu'une pile mise à jour (Source: www.replay.build). Appliquer cette notion à SuiteScript suggère que les heures supplémentaires

gaspillées à corriger d'anciens scripts (plus le risque de pannes) peuvent être considérablement réduites par la mise à jour. Une autre étude de

SonarSource a estimé que la résolution des problèmes de qualité de code pour 1 million de lignes de code coûte plus de 300 000 $ par an

(Source: www.sonarsource.com). Bien que les bases de code SuiteScript soient généralement beaucoup plus petites, même quelques milliers de

lignes de code 1.0 impliquent des milliers d'heures de développement au fil du temps. La conversion en 2.1 atténue ces « intérêts » sur la dette

technique en imposant des normes modernes dès le départ.
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Perspectives commerciales et de gouvernance

Certification des fournisseurs et conformité : Les SuiteApps et les scripts accompagnant un environnement NetSuite nécessitent parfois une

certification (ex. pour les partenaires SuiteCloud Developer). Les scripts SuiteScript 2.x peuvent être auto-validés par les outils Oracle plus

facilement que les scripts 1.0, qui peuvent être analysés à la recherche d'API obsolètes. Les conseils de préparation aux versions de NetSuite

mettent désormais l'accent sur le test des scripts personnalisés à chaque mise à jour trimestrielle. Les codes obsolètes en 1.0 sont beaucoup

plus susceptibles de se rompre lors des changements de plateforme. En revanche, les scripts 2.x (surtout 2.1) s'alignent mieux sur le moteur de

plateforme actuel, réduisant les surprises lors des mises à niveau de NetSuite (Source: www.stockton10.com).

Audit et sécurité : Certains modèles obsolètes en 1.0 peuvent avoir des implications en matière de sécurité (ex. entrées non assainies dans

d'anciennes API). Les pratiques de codage modernes (comme l'utilisation des modules N/https avec SSL intégré en 2.1) améliorent la sécurité.

De plus, la migration offre l'opportunité de supprimer complètement les scripts obsolètes ou redondants, renforçant ainsi la gouvernance. Cela

répond aux points de vue liés à l'audit de santé de NetSuite : la dette technique et les scripts non gérés sont des risques constants (Source:

www.codegeeks.solutions) (Source: www.replay.build).

En résumé, toutes les perspectives – les conseils d'Oracle, l'expérience des développeurs et le retour sur investissement commercial – favorisent la

migration vers SuiteScript 2.1. Les sections suivantes esquisseront comment exécuter cette stratégie de manière responsable.

Défis et considérations liés à la migration
Bien que la migration offre de nombreux avantages, elle soulève également des défis qu'il faut anticiper. Ceux-ci incluent :

Mappage d'API non 1:1 : Comme indiqué, il n'existe pas de mappage de fonction direct pour chaque API 1.0 (Source: docs.oracle.com).

Certaines fonctions 1.0 n'ont tout simplement aucun équivalent 2.x. Dans ce cas, les développeurs doivent soit réécrire la logique en utilisant une

approche différente, soit conserver ce script en 1.0. La documentation d'Oracle répertorie explicitement les « API SuiteScript 1.0 non directement

mappées vers SuiteScript 2.x » (objets/fonctions impossibles à porter directement). Par exemple, l'ancien nlapiSubmitLineItem  peut

nécessiter une réécriture vers les API de sous-enregistrement 2.x. Les scripts doivent être audités manuellement pour identifier ces lacunes. En

pratique, cela signifie souvent des tests progressifs : après les conversions faciles (ex. appels d'accès aux données), les scripts restants utilisant

des API ésotériques ou obsolètes peuvent nécessiter un traitement spécial ou (en dernier recours) continuer à s'exécuter sous 1.0.

Différences comportementales : Comme mentionné, SuiteScript 2.1 n'est pas un remplacement direct de 2.0+ES5, même s'il prend en charge

presque toutes les mêmes méthodes. Certains scripts peuvent se comporter différemment sous GraalVM. Par exemple, la note sur la gestion
des erreurs du forum NetSuite Professionals illustre un problème de migration subtil : en 2.0, de nombreuses erreurs étaient renvoyées sous

forme de chaînes de caractères, alors qu'en 2.1, les mêmes conditions renvoient à nouveau des objets Error (Source:

archive.netsuiteprofessionals.com). Une conversion 1.0 vers 2.1 pourrait modifier le fonctionnement des blocs catch ou de la journalisation.

D'autres différences incluent la manière dont certaines structures de boucle sont optimisées ou la manière dont l'analyse JSON (en mode strict)

gère le JSON mal formé. Le document Oracle « Différences entre 2.0 et 2.1 » répertorie bon nombre de ces points (utilisation de mots réservés,

comportement for…in , blocs catch conditionnels, etc. (Source: docs.oracle.com). Les ingénieurs en migration doivent tester minutieusement la

fonctionnalité de chaque script ; un tableau des « différences connues » d'Oracle doit être consulté pour chaque version.

Disparités de fonctionnalités : Nous avons déjà noté que certaines fonctionnalités (ex. SuiteTax) n'existent qu'en 2.0. De même, certaines

intégrations ou SuiteApps héritées peuvent reposer sur un comportement spécifique à la version 1.0. Par exemple, si une SuiteApp a ajouté un

événement personnalisé ou un type d'enregistrement défini uniquement pour la 1.0, le nouveau moteur pourrait ne pas le prendre en charge.

Avant la migration, inventoriez toutes ces dépendances. L'exigence de mélanger parfois du code 1.0 et 2.x (via des RESTlets (Source:

docs.oracle.com) ou en exécutant d'anciens scripts sans modification) est une mesure d'atténuation importante. Si un script très peu utilisé est

problématique à convertir mais ne nécessite pas de fonctionnalités modernes, il peut être acceptable de le laisser en 1.0 (au moins

temporairement) plutôt que de perturber des processus stables.

Complexité des tests : Idéalement, chaque conversion de script devrait être suivie de tests de régression. Cependant, les grands comptes

peuvent manquer de couverture de test – exactement le problème de « gouvernance » contre lequel Stockton10 met en garde (développeurs

laissant derrière eux des scripts non documentés) (Source: www.stockton10.com). Sans tests automatisés existants, les migrations nécessitent

une assurance qualité manuelle ou une réexécution des processus métier sur un compte sandbox. Cela peut être laborieux, surtout si les scripts

affectent des données financières ou opérationnelles. Dans certains cas, il peut être prudent de prioriser la migration des scripts difficiles à tester
en dernier, une fois le processus affiné sur des scripts plus simples. Les parties prenantes devraient prévoir une phase pilote basée sur un

environnement sandbox pour détecter les problèmes rapidement.

Guide de migration de SuiteScript 1.0 vers 2.1 pour NetSuite

Page 8 of 17

https://www.stockton10.com/blog/suitescript-2-1-vs-2-0-es6-features-async-await-migration-steps#:~:text=5,a%20rollback%20plan
https://www.codegeeks.solutions/blog/legacy-modernization-challenges#:~:text=The%20cost%20of%20staying%20in,first%2C%20and%20code%20changes%20second
https://www.replay.build/blog/total-cost-of-ownership-for-legacy-js-why-enterprise-apps-cost-4x-more-to-maintain#:~:text=,4%20hours%20per%20screen
https://docs.oracle.com/en/cloud/saas/netsuite/ns-online-help/chapter_4752722762.html#:~:text=,x%20equivalent
https://archive.netsuiteprofessionals.com/t/221534/are-there-any-known-issues-transitioning-ss-2-0-scripts-to-u#:~:text=The%20only%20difference%20I%20have,1
https://docs.oracle.com/en/cloud/saas/netsuite/ns-online-help/section_158755248128.html?source=%3Aow%3Ams%3Apt%3A%3A
https://docs.oracle.com/en/cloud/saas/netsuite/ns-online-help/article_4155500631.html?source=%3Aow%3Alp%3Acpo%3A%3A+%3Aow%3Aevp%3Acpo%3A%3A%3A%3ARC_CORP260213P00017%3ALPD400439168#:~:text=If%20converting%20your%20SuiteScript%201,function
https://www.stockton10.com/blog/suitescript-2-1-vs-2-0-es6-features-async-await-migration-steps#:~:text=The%20technical%20migration%20is%20easy,syntax%2C%20test%20it%2C%20ship%20it
https://houseblend.io/?utm_source=pdf
https://houseblend.io/articles/fr/guide-migration-suitescript-1-0-vers-2-1


Contraintes de compétences et de ressources : Les développeurs maîtrisant SuiteScript 1.0 et 2.0 peuvent ne pas avoir une solide

expérience des paradigmes JavaScript modernes. Une formation peut être nécessaire pour s'assurer que l'équipe connaît la syntaxe ES6+ ou les

subtilités du codage basé sur les promesses. À l'inverse, l'échec de la migration peut également entraîner des pénuries de personnel : comme le

note une étude, il existe une pénurie mondiale émergente de développeurs, rendant le « codage archéologique » de plus en plus coûteux

(Source: www.replay.build). En bref, dans les deux cas, un manque de savoir-faire peut constituer un goulot d'étranglement. La planification doit

tenir compte du besoin potentiel de consultants externes ou de formation.

Contrôle de version et déploiement : Historiquement, de nombreux scripts NetSuite étaient modifiés directement dans l'interface utilisateur ou

regroupés dans des bundles. Le DevOps moderne attend un contrôle de version et du CI/CD. Une partie de la modernisation consiste

probablement à adopter le SuiteCloud Development Framework (SDF) pour gérer les scripts en tant que code. Cela peut être difficile pour les

équipes qui ne l'utilisent pas encore. La migration vers SDF (en convertissant les anciens déploiements de bundles en projets SDF) est fortement

recommandée. Stockton10 décrit les étapes : « Exporter le bundle existant… créer un nouveau projet SDF… importer les objets… valider dans le

contrôle de version… déployer via SDF à l'avenir » (Source: www.stockton10.com). Investir des efforts ici est payant en termes de collaboration

et de sécurité de restauration, mais la courbe d'apprentissage doit être reconnue.

Gouvernance et maintenance continue : Un défi culturel subtil : traiter la migration comme un projet ponctuel peut mener à des problèmes,

comme le souligne Stockton10. Ils soutiennent que « La migration est un projet ponctuel. La continuité est une pratique continue » (Source:

www.stockton10.com). En d'autres termes, une gouvernance à long terme doit accompagner la modernisation. Sans cela, même les scripts

convertis se dégraderont en dette technique s'ils ne sont pas mis à jour et documentés correctement. Cela signifie que les balises de version, les

processus de revue de code et les vérifications de version continues (ex. après chaque mise à jour trimestrielle de NetSuite) doivent faire partie

du plan de modernisation. Certaines tâches de haut niveau du guide de Stockton (recyclage de l'équipe, ajout de champs de documentation pour

les scripts) devraient être entamées avant même que les changements de code ne commencent.

Mises en garde et références aux meilleures pratiques

Oracle et la communauté fournissent de nombreuses directives pour naviguer dans ces défis :

Aides à la migration officielles : Le centre d'aide NetSuite inclut des exemples de conversion pour de nombreux types de scripts (Recherche,

Suitelet, etc.), montrant le code 1.0 et 2.x côte à côte. Ceux-ci doivent être étudiés comme exemples. Par exemple, la rubrique d'aide «
Conversion d'un script SuiteScript 1.0 en script SuiteScript 2.x » explique la réécriture d'un script client simple. Il est essentiel d'utiliser ces

mappages officiels comme base de référence.

Tableaux de mappage d'API : Le Mappage d'API SuiteScript 1.0 vers 2.x officiel répertorie des milliers de fonctions. Bien qu'exhaustif, il est

classé par ordre alphabétique et peut nécessiter une recherche minutieuse. Pour une référence rapide, les tableaux de différences (comme ceux

de l'aide Oracle) et les aide-mémoire de la communauté (ex. le PDF SuiteCloud « SuiteScript 1.0 vs 2.0 » dans le GitLab de NetSuite) peuvent

aider à trouver les appels d'API correspondants.

Journalisation et surveillance : Après la migration, les scripts doivent journaliser les étapes clés pour détecter les échecs silencieux (surtout

parce que le chaînage optionnel 2.1 peut masquer accidentellement des valeurs undefined  (Source: www.houseblend.io). Des mines de

publications communautaires notent qu'une utilisation excessive de ?.  peut provoquer des undefined  inattendus si une propriété n'est pas

présente (Source: www.houseblend.io). Une journalisation approfondie dans les exécutions sandbox permettra de détecter ces cas limites.

En résumé, les principales considérations lors de la migration de 1.0 vers 2.1 tournent autour du traçage des anciennes API vers les nouvelles, de

l'adaptation à la syntaxe/règles modernes, de la vérification de la logique métier et du renforcement de la gouvernance. Le plan de migration doit

affronter ces défis de front.

Stratégie de migration et meilleures pratiques
Une migration efficace se déroule en phases : Évaluer → Planifier → Exécuter → Tester/Valider → Déployer. En nous appuyant sur les meilleures

pratiques de la communauté et nos références, nous esquissons une stratégie étape par étape et des recommandations clés.
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1. Auditer les actifs SuiteScript 1.0 existants

Inventaire et documentation. Commencez par cataloguer chaque script personnalisé dans le compte (Source: www.stockton10.com). Enregistrez le

type de script (User Event, Client, Scheduled, RESTlet, Map/Reduce, etc.), le statut de déploiement, la balise de version d'API (1.0, 2.0 ou 2.1 si déjà

utilisée) et une description en langage clair de ce qu'il fait. Notez également qui l'a écrit et quand, si cela est connu (Source: www.stockton10.com).

Cela crée un inventaire de scripts qui constitue la base de la planification.

Cartographiez les dépendances : quels scripts en appellent d'autres, quels flux de travail/recherches enregistrées les déclenchent, et quelles

intégrations dépendent de leur sortie (Source: www.stockton10.com). Si un script s'exécute chaque nuit pour générer des rapports, notez quels autres

processus dépendent de ces rapports. Si un script Customer Event définit un champ personnalisé, enregistrez si des recherches ou des tableaux de

bord utilisent ce champ ailleurs. L'objectif est de répondre au « pourquoi » pour chaque script : quel problème métier résout-il (Source:

www.stockton10.com). Si l'objectif d'un script n'est pas clair, ne le migrez pas encore ; clarifiez d'abord son intention par l'analyse ou en consultant les

utilisateurs. Stockton10 prévient : « Si vous ne pouvez pas répondre à ces questions, arrêtez. Vous n'êtes pas prêt à migrer. Documentez d'abord,
migrez ensuite. » (Source: www.stockton10.com).

Documenter signifie également exporter tous les objets personnalisés ou SuiteBundles vers SDF ou un autre contrôle de version (abordé à l'étape 6).

La phase d'audit initiale peut révéler des scripts obsolètes qui pourraient être retirés plutôt que migrés. Donnez la priorité à la conservation ou à la

conversion uniquement de ceux qui sont activement utilisés.

2. Prioriser les candidats à la migration

Tous les scripts ne sont pas aussi urgents à migrer. Décidez lesquels traiter en premier en fonction du risque et de la récompense (Source:

www.stockton10.com):

Scripts hautement prioritaires :

Critiques pour l'entreprise et fréquemment modifiés : Les scripts dans les flux de travail à fort trafic (ex. exécution des commandes, écritures

comptables) devraient être déplacés rapidement pour éviter de briser des opérations clés par surprise. De même, les scripts mis à jour

souvent (« développement actif ») sont de bons candidats car ils bénéficieront d'un code plus propre.

Scripts avec une logique de rappel complexe : Tout code 1.0 avec des rappels profondément imbriqués (souvent des requêtes HTTP, des

boucles de recherche ou de grands modèles map/reduce) peut tirer le meilleur parti de la réécriture avec async/await . Ciblez-les pour une

migration précoce afin de simplifier la logique.

Scripts nouvellement écrits : Si vous ajoutez une nouvelle fonctionnalité, écrivez-la en 2.1 dès le départ. La liste des priorités du guide

Stockton10 inclut : « nouveaux scripts en cours d'écriture – commencez toujours par la version 2.1 » (Source: www.stockton10.com).

Scripts à faible priorité :

Statiques ou rarement utilisés : Les scripts hérités (legacy) qui s'exécutent rarement (par exemple, une migration de données annuelle)

peuvent attendre sans risque tant qu'ils fonctionnent.

Scripts stables et simples : Un petit script 1.0 avec des fonctionnalités minimales et sans « callback hell » (imbrication excessive de rappels)

peut être placé en fin de liste, car sa migration n'apporte qu'un bénéfice minime. (Cependant, évitez de laisser indéfiniment un tas de «

déchets à faible priorité » non convertis – prévoyez un nettoyage à terme.)

Cas particuliers :

Cas irréalisables : Si un script utilise des API non prises en charge en 2.x, décidez s'il faut le conserver en 1.0 sans modification ou (si les

fonctionnalités 2.x apportent une valeur ajoutée) réécrire la logique différemment (peut-être en la scindant). Oracle suggère une approche

intermédiaire : créer la nouvelle logique dans un RESTlet 2.x et faire en sorte que le script 1.0 l'appelle (Source: docs.oracle.com), tirant

ainsi parti des fonctionnalités 2.x tout en laissant l'ancien script pratiquement intact.

Cette priorisation garantit que les gains les plus critiques sont obtenus en premier et que les scripts plus risqués ou difficiles à tester sont reportés

jusqu'à ce que l'équipe gagne en confiance.
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3. Mise à jour des en-têtes de script et de l'environnement de build

Chaque fichier SuiteScript commence par un en-tête JSDoc qui spécifie la version de l'API : par exemple @NApiVersion 1.0 , @NApiVersion 2.0

ou @NApiVersion 2.1 . La première étape mécanique de la conversion consiste à mettre à jour cette ligne – ce qui revient à dire à NetSuite de

traiter le script comme du code 2.1 (Source: www.stockton10.com). Par exemple, remplacez :

/**

 *@NApiVersion 2.0

 *@NScriptType UserEventScript

 */

par :

/**

 *@NApiVersion 2.1

 *@NScriptType UserEventScript

 */

Stockton10 note que c'est « la partie la plus simple de la migration. Changez une ligne » (Source: www.stockton10.com). De même, pour les scripts

déjà en 2.0, passer de 2.0  à 2.1  peut suffire pour qu'ils s'exécutent sous le nouveau moteur. Toutefois, une subtilité : si vous utilisez

@NApiVersion 2.x , les comptes plus récents utiliseront automatiquement la version 2.1 lorsqu'elle sera disponible. Une approche consiste donc à

utiliser explicitement 2.1  jusqu'à ce que la version 2.x ne soit plus en bêta, puis d'envisager de passer à 2.x .

À ce stade, assurez-vous que le dossier ou le projet SDF de chaque script est configuré pour un déploiement 2.x. Si vous utilisez des outils de

développement locaux (SuiteCloud IDE ou CLI), mettez à jour votre manifeste de projet pour refléter la nouvelle version de l'API.

4. Réécriture du code du script (Modernisation de la syntaxe)

Une fois l'en-tête mis à jour, le script devrait techniquement s'exécuter. Mais il contiendra toujours une ancienne syntaxe. L'étape 4 consiste à

moderniser la syntaxe et les API tout en préservant les fonctionnalités. C'est facultatif dans le sens où un script s'exécutera en 2.1 sans

changement de syntaxe, mais l'effort apporte des avantages à long terme. Les tâches clés sont :

Remplacer var  par let / const  : Traitez toutes les variables déclarées avec var  comme des candidates à const  (si elles ne sont jamais

réassignées) ou let  (Source: www.stockton10.com). L'utilisation de const/let  élimine de nombreux risques liés à la portée et clarifie

l'intention. N'utilisez jamais var  dans du nouveau code.

Utiliser les fonctions fléchées (Arrow Functions) : Dans la mesure du possible, transformez les expressions de fonction traditionnelles ou les

rappels en syntaxe fléchée, en particulier pour les rappels courts et imbriqués (Source: www.stockton10.com). Cela raccourcit non seulement le

code, mais évite également les problèmes liés au contexte this .

Littéraux de gabarit (Template Literals) : Convertissez les concaténations de chaînes en littéraux de gabarit ( Hello ${name}  au lieu de

"Hello " + name+"!" ) (Source: www.stockton10.com). Cela réduit les erreurs et facilite la lecture des chaînes multilignes.

Déstructuration : Si une fonction ou un module renvoie un objet, utilisez la déstructuration d'objet pour extraire les champs nécessaires. Par

exemple, au lieu de var recType = scriptContext.newRecord.type; , on pourrait écrire const { type: recType } =

scriptContext.newRecord;  (Source: www.stockton10.com). C'est facultatif, mais cela améliore la clarté.

Stockton10 conseille que ces changements de syntaxe « n'affectent pas les fonctionnalités » mais « rendent le code plus facile à lire et à maintenir »

(Source: www.stockton10.com). En pratique, vous devez effectuer ces transformations avec précaution. Il est judicieux de valider d'abord le

changement d'en-tête (étape 3) et de vérifier que le script fonctionne toujours (peut-être dans un environnement sandbox). Ensuite, effectuez les

modernisations de syntaxe une par une, en vérifiant les erreurs. Souvent, un IDE ou un linter peut détecter les problèmes évidents (variables

inutilisées, importations manquantes, etc.).
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Après avoir modernisé la syntaxe, remplacez également les anciens appels d'API 1.0 par leurs équivalents 2.1. Par exemple, remplacez tous les

appels nlapiLogExecution  par log.debug  ou log.error  (le nom de la méthode change légèrement sous N/log ), ou remplacez

nlapiLoadRecord  par record.load(...) . Utilisez la carte des API d'Oracle comme référence. Parfois, un seul appel 1.0 devient plusieurs appels

2.x, comme dans l'exemple d'impression ci-dessus.

Après ces changements, le script est désormais un code 2.1 fonctionnellement équivalent, bien qu'utilisant des fonctionnalités comme var  ou des

promesses qui ne sont pas pleinement exploitées. Il doit être testé pour garantir qu'il produit toujours les mêmes résultats qu'auparavant.

5. Refactorisation de la logique asynchrone ( async / await  vs rappels)

Le changement le plus substantiel vient généralement ensuite : réécrire la logique basée sur les rappels (callbacks) pour utiliser les promesses
et async/await  (Source: www.stockton10.com). Une fois sous SuiteScript 2.1, de nombreux modules exposent des méthodes .promise  ou

peuvent être encapsulés dans une promesse. Par exemple, N/search.runPaged  en 2.1 renvoie un objet avec un itérateur asynchrone et une

méthode .run()  ; de plus, vous pouvez appeler search.runPaged({ … }).iterator()  puis utiliser la syntaxe for await  dans certains cas. De

même, N/http  possède désormais des méthodes .get.promise()  côté serveur (Source: www.houseblend.io).

Étapes pour cette refactorisation :

Identifiez les endroits où les appels d'API utilisent des paramètres de rappel. Les modèles courants sont record.save(...)  avec un rappel, ou

les appels HTTP request.get/post .

Convertissez la fonction externe en async  si ce n'est pas déjà fait. Par exemple, la fonction function execute(context)  d'un script planifié

devient async function execute(context) .

Remplacez les chaînes de rappels par await . Par exemple, si vous aviez auparavant un code comme :

record.submitFields({ ...,

  success: function(id) { /* faire quelque chose avec l'id */ },

  failure: function(err) { /* gérer l'erreur */ }

});

vous passeriez à :

try {

  let id = await record.submitFields.promise({ /* mêmes paramètres sans rappels */ });

  // faire quelque chose avec l'id

} catch(err) {

  // gérer l'erreur

}

Utilisez Promise.all  pour paralléliser les appels indépendants. Par exemple, si deux recherches peuvent s'exécuter en parallèle, utilisez

await Promise.all([search1.run.promise(), search2.run.promise()]) . Cela accélère souvent le script.

Stockton10 souligne qu'il s'agit du « changement le plus percutant » qui « nécessite le plus grand soin » (Source: www.stockton10.com). Cela réduit

généralement l'imbrication du code et simplifie les flux logiques, mais cela doit être fait méthodiquement. Chaque rappel remplacé doit être testé –

assurez-vous que la sémantique reste correcte (par exemple, que les erreurs sont toujours interceptées par le nouveau try/catch ). Cette étape

révèle souvent des bugs latents : comme async/await  modifie le timing, certains codes qui n'attendaient pas auparavant une promesse peuvent

nécessiter un traitement supplémentaire avant de continuer.

Si un script n'implique pas de tâches asynchrones (par exemple, un simple script client qui ne manipule que le DOM), cette étape peut être minime.

Mais de nombreux scripts planifiés, Map/Reduce et RESTlets auront une logique asynchrone importante à refactoriser.
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6. Tester, documenter et déployer

Une fois le code réécrit, des tests complets sont cruciaux. Nous recommandons vivement :

Tests en Sandbox : Ne déployez jamais de code converti directement en production. Les environnements sandbox de NetSuite doivent être

utilisés pour simuler des données de production et déclencher les nouveaux scripts dans des scénarios réels (Source: www.stockton10.com). Par

exemple, s'il s'agit d'un script d'événement client, créez ou mettez à jour un enregistrement pour voir si le nouveau comportement correspond à

l'ancien. Testez les cas limites.

Comparaison de régression : Dans la mesure du possible, comparez les sorties des anciens et des nouveaux scripts. Pour les sorties

numériques ou textuelles, comparer les résultats peut valider l'équivalence. Si le script met à jour des champs sur un enregistrement, comparez

les valeurs des champs avant et après.

Tests de contrainte : Exécutez des charges de travail lourdes (enregistrements en masse, appels à haute fréquence) pour vous assurer que les

limites de gouvernance ne sont pas atteintes de manière inattendue par le code réécrit. Vérifiez les performances.

Journalisation et surveillance : Utilisez le module log  pour suivre la progression. Comme la version 2.1 prend en charge N/log , vérifiez que

les entrées de journal apparaissent et sont cohérentes. Supprimez ou réduisez la verbosité des journaux avant le déploiement final.

Après des tests réussis, déployez en production, idéalement de manière progressive. Stockton10 recommande d'avoir un plan de retour en arrière
(par exemple, être capable de revenir au code 1.0 ou de désactiver certains déploiements) (Source: www.stockton10.com). Planifiez toujours les

déploiements en fonction des horaires d'activité pour minimiser l'impact en cas de problème.

Tout au long de cette phase, documentez tout (stockez dans le contrôle de version, ajoutez des commentaires). Stockton10 souligne que si la

migration elle-même (« changer une ligne, mettre à jour la syntaxe, tester, expédier » (Source: www.stockton10.com) est simple, la partie difficile est

de « maintenir le code personnalisé au fil du temps sans perte de connaissances » (Source: www.stockton10.com). Capturez :

Qui a migré chaque script et quand (par exemple, tickets JIRA ou en-têtes de commentaires).

Quels tests ont été effectués et réussis.

Toutes les différences ou mises en garde connues (par exemple, « Ce script est maintenant 5 % plus lent, nécessite une révision lors de la

publication »).

Mise en place de la gouvernance : Enfin, faites de la modernisation une pratique formelle. Vous ne devez pas vous arrêter à une seule vague de

migration. Comme le dit Stockton10 : « La migration de 2.0 vers 2.1 prend des jours. La gouvernance est pour toujours. Obtenez une bonne
gouvernance, et les migrations deviennent routinières » (Source: www.stockton10.com) (Source: www.stockton10.com). Cela signifie planifier des

revues de code régulières, exiger que le nouveau code utilise les normes actuelles et utiliser des vérifications de version (cf. le guide « Release

Readiness » de Stockton).

7. Utiliser le SuiteCloud Development Framework (SDF) et le contrôle de version

Dans le cadre de la modernisation, il est fortement recommandé d'adopter le SuiteCloud Development Framework (SDF) s'il n'est pas déjà utilisé.

Le SDF permet aux développeurs de stocker des scripts et des objets personnalisés sous forme de fichiers dans un projet local et de les déployer via

CLI ou IDE. Cela permet un véritable contrôle de source (par exemple, Git) et une meilleure collaboration en équipe.

La migration vers SDF implique :

1. Extraire les scripts existants : Pour chaque script/déploiement, exportez le bundle (ou utilisez la CLI NetSuite) pour récupérer le code et la

configuration.

2. Créer un projet SDF : Utilisez le SDK SuiteCloud pour initialiser un projet.

3. Importer des objets : Ajoutez les scripts, enregistrements personnalisés, champs, etc., dans le projet.

4. Valider dans le contrôle de version : Enregistrez le projet dans Git (ou un autre VCS) avec un message de validation clair (« Importation initiale

des scripts hérités »).

5. Poursuivre le développement dans SDF : À partir de ce moment, toute modification de script (y compris le travail de migration) doit se faire

dans le projet SDF, garantissant une source unique de vérité.
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Stockton10 fournit ces étapes exactes sous « Migrating bundles/ACP to SDF » (Source: www.stockton10.com), notant l'avantage du versionnage

basé sur Git. L'utilisation de SDF s'intègre également bien aux flux de travail d'intégration continue (linting automatisé, fusions, etc.) et correspond à la

meilleure pratique consistant à traiter les personnalisations NetSuite comme des projets logiciels. Ceci est fortement conseillé pour tout effort de

modernisation sérieux.

Études de cas et exemples
Bien que les études de cas formelles sur la migration SuiteScript soient rares dans la littérature publiée, nous pouvons nous appuyer sur des

exemples et des scénarios analogues :

Migration incrémentale : De nombreuses organisations ont adopté une migration progressive. Par exemple, un distributeur de taille moyenne

pourrait commencer par migrer ses scripts de saisie de commandes clients, car ils sont critiques pour l'entreprise et s'exécutent fréquemment. En

les convertissant en 2.1, ils réduisent le risque de défaillance pendant les opérations de pointe. Ensuite, ils pourraient s'attaquer aux scripts

d'entrepôt/flux de travail, et ainsi de suite pendant les périodes moins chargées. Sur plusieurs cycles de publication, ils finissent par convertir tout

le code majeur.

Approche sans interruption : Dans un environnement à haute disponibilité, un modèle courant consiste à convertir un script dans un sandbox,

puis à le déployer soigneusement (via SDF) avec des notifications, et à surveiller les journaux. Si un problème survient, l'équipe peut rapidement

annuler le déploiement (en annulant une validation ou en réimportant l'ancien script). Ce modèle a été recommandé par les partenaires NetSuite

comme un déploiement sûr.

Astuce SuiteCommerce : Dans le développement SuiteCommerce, la directive d'Oracle d'utiliser « 1.0 pour User Event, 2.x pour Client »

(Source: docs.oracle.com) implique une utilisation réelle du mélange de versions. Un exemple pratique : un site SuiteCommerce avait un User

Event 1.0 qui calculait un champ de panier, tandis que les améliorations côté client étaient en 2.0. Lors de la migration, ils pourraient laisser la

partie serveur en 1.0 jusqu'à ce que la logique client soit stable, puis convertir cette partie à un moment plus calme.

Résultats quantitatifs : Bien que les données concrètes provenant de sources publiées manquent, nous pouvons citer des idées technologiques

connexes. L'étude de Replay (sur les applications JS générales) a révélé que les migrations manuelles échouent souvent, mais que les

conversions automatisées réussissent (Source: www.replay.build). Elle note qu'une conversion d'écran manuelle typique prend environ 40

heures, tandis qu'une approche automatisée prend environ 4 heures par écran. Par analogie, si un SuiteScript 1.0 était converti par un outil

automatisé bien conçu (pas encore courant pour SuiteScript), cela pourrait être beaucoup plus rapide. Cela suggère qu'investir dans de bons flux

de travail de conversion (et peut-être des scripts personnalisés pour remplacer les modèles par lots) sera rentable.

Perspectives des développeurs : Le rapport récent de Houseblend fournit des « études de cas » dans un sens conceptuel. Il montre des

exemples de modèles de code (par exemple, convertir une chaîne de rappels en Promise.all ) pour illustrer les avantages, et présente même

un modèle de « scrutation pessimiste » dans SuiteScript asynchrone (Source: www.houseblend.io). Bien que non publiés par leur nom, ils sont

distillés à partir de missions de conseil. Le point clé est que l'expérience pratique confirme les avantages théoriques.

Dans l'ensemble, le modèle observé en pratique est que les organisations ne basculent pas tout d'un coup. Elles migrent pièce par pièce. Cela

minimise les perturbations et permet aux équipes d'apprendre et d'affiner le processus. À la fin de la migration, les indicateurs s'améliorent souvent :

beaucoup signalent des bases de code plus propres, moins de bugs après le déploiement et une intégration plus rapide des nouveaux développeurs.

Tableaux de flux de travail
Pour faciliter la clarté, nous incluons deux tableaux résumant les informations essentielles.

VERSION INTRODUIT POINTS FORTS

1.0
~2005–2007 (Source:

suiterep.com)

API procédurale avec appels globaux nlapi / nlobj  ; chargements monolithiques ; ancien moteur JS

(niveau ES5) ; toujours pris en charge mais aucune mise à jour (Source: docs.oracle.com) (Source:

docs.oracle.com). Plus difficile à maintenir, manque de syntaxe moderne.

2.0
2015 (NetSuite 2015.2)

(Source: suiterep.com)

Modules de style AMD ( define / require ) ; syntaxe orientée objet ; moteur ES5.1 (pas de

let/const , pas d'async/await) (Source: www.tvarana.com). Meilleure structure et performance

(chargement modulaire) (Source: www.vnmtsolutions.com) ; utilise le débogueur SuiteScript 2.0.
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| 2.1 | 2019-2020 (bêta depuis 2019.2) (Source: www.tvarana.com) (Source: www.houseblend.io) | Moteur basé sur GraalVM prenant en charge

ES2019+ (async/await, fonctions fléchées, ?. , etc.) (Source: www.houseblend.io). Rétrocompatible avec la version 2.0 (avec quelques différences

connues) (Source: docs.oracle.com) (Source: www.houseblend.io). Nouveaux modules (ex. N/llm, N/pgp) disponibles uniquement en 2.1 (Source:

docs.oracle.com). |

Tableau 2. Comparaison des versions majeures de SuiteScript (sources : documentation Oracle et analyses de développeurs (Source:
docs.oracle.com) (Source: docs.oracle.com) (Source: www.tvarana.com) (Source: www.vnmtsolutions.com) (Source: docs.oracle.com) (Source:
www.houseblend.io).

ÉTAPE ACTION (ACTIVITÉS CLÉS)

1
Auditer les scripts : Inventorier tous les scripts personnalisés – types, versions d'API, objectif métier, auteur (Source:

www.stockton10.com). Cartographier les dépendances (quels scripts/workflows appellent quoi). Répondre au « pourquoi » de

l'existence de chacun (Source: www.stockton10.com).

2
Prioriser la migration : Choisir les scripts à convertir en priorité en fonction de l'impact métier (ex. critiques, fréquemment modifiés)

et de l'avantage technique (ex. forte utilisation de callbacks) (Source: www.stockton10.com). Différer les scripts à faible risque.

3
Mettre à jour l'annotation d'en-tête : Remplacer @NApiVersion  par 2.1  (ou 2.x ) dans chaque script (Source:

www.stockton10.com). Configurer le projet (SDF) pour le déploiement 2.x. Vérifier que le script s'exécute toujours sous 2.1.

4
Moderniser la syntaxe (Optionnel) : Refactoriser le code pour plus de clarté – remplacer var  par let/const , utiliser des

fonctions fléchées, des littéraux de gabarit, la déstructuration, etc. (Source: www.stockton10.com) (Source: www.stockton10.com).

Supprimer tout code DOM (non pris en charge).

5

Refactoriser le code asynchrone : Convertir les modèles de rappel (callbacks) en async/await . Identifier chaque appel

N/search , N/http , etc., et utiliser les versions basées sur les promesses (Source: www.stockton10.com). Assurer la gestion des

erreurs ( try/catch ) autour des await .

6
Tester minutieusement en Sandbox : Exécuter les anciens et les nouveaux scripts sur des données de test. Comparer les résultats

et les journaux. Corriger les écarts. Documenter la migration (qui/quand/quoi). Prévoir un plan de retour arrière. Déployer en

production après validation (Source: www.stockton10.com).

Tableau 3. Résumé du flux de travail de migration (basé sur les guides de bonnes pratiques (Source: www.stockton10.com) (Source:
www.stockton10.com) (Source: www.stockton10.com).

Bonnes pratiques et ressources
Plusieurs directives et outils peuvent faciliter la migration :

Aide Oracle et références API : Consultez toujours l'aide officielle de NetSuite. Les sections clés incluent « Transitioning from SuiteScript 1.0 to
2.x » (Source: docs.oracle.com), les « API Maps » pour les fonctions nlapi→N/ (Source: docs.oracle.com), et les rubriques « SuiteScript 2.x
Terminology/Overview ». Elles doivent être votre référence principale pour comprendre quelles API 1.0 correspondent aux modules 2.x.

Exemples de conversion : La documentation SuiteCloud fournit des exemples de scripts montrant du code 1.0 côte à côte avec du code 2.0/2.1

converti pour des tâches courantes (recherches, Suitelets, RESTlets, etc.) (Source: docs.oracle.com). Ces exemples sont des outils

d'apprentissage inestimables.

Utiliser les RESTlets comme passerelle : Si une conversion complète n'est pas réalisable immédiatement, encapsulez les nouvelles

fonctionnalités dans des RESTlets 2.0/2.1. Ensuite, depuis un script 1.0, appelez simplement le RESTlet en utilisant

nlapiRequestRestlet(...)  (Source: docs.oracle.com). Cela vous permet de tirer parti des nouvelles API 2.x sans abandonner le cadre de

l'ancien script. Avec le temps, le code du RESTlet peut être étendu jusqu'à ce que la logique du script hérité soit totalement absorbée.
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SuiteCloud Development Framework (SDF) : Comme indiqué, migrez votre base de code vers SDF avec un contrôle de version (Source:

www.stockton10.com). Cela garantit que chaque changement (conversion ou autre) est suivi. Lors d'un commit après une étape de migration,

notez-le clairement dans votre message de commit ou votre étiquette de version, afin que les audits puissent retracer ce qui a changé.

Répétition des versions régulières : NetSuite effectue des mises à jour trimestrielles. Incluez vos scripts convertis dans les tests en sandbox

pour chaque version. Le guide « Release Readiness 101 » de Stockton10 (CPO) est fortement recommandé : il décrit les changements à tester,

y compris les scripts personnalisés. Des scripts de test automatisés (si possible) ou des plans de test documentés doivent faire partie du

processus continu. Comme l'a plaisanté un consultant : « Les migrations [SuiteScript] sont faciles ; la continuité du code personnalisé est difficile,

alors testez tout de manière répétée » (Source: www.stockton10.com).

Gouvernance et documentation : Établissez des normes de codage (conventions de nommage, commentaires). Enregistrez dans le code ou

dans une documentation externe les faits de chaque conversion : date, développeur responsable et tout problème résiduel. Au fil du temps,

maintenez un manuel d'exploitation à jour des dépendances – un peu comme un inventaire étendu. L'utilisation d'outils comme des linters de

code et des réviseurs SuiteScript automatisés (ex. validation JSDoc de SuiteCloud IDE) peut imposer certaines normes.

Formation et transfert de connaissances : Assurez-vous que tous les développeurs et administrateurs sont familiers avec les conventions 2.1.

Partagez des ressources comme le « SuiteScript Developer’s Guide » et les articles de blog de la communauté. Encouragez l'utilisation de

N/log  pour la journalisation (remplaçant le nlapiLogExecution  de la version 1.0) et la compréhension des nouveaux concepts (ex. le fait que

de nombreux modules 2.1 renvoient des promesses, et non des résultats de rappel).

Implications et orientations futures
La migration vers SuiteScript 2.1 n'est pas seulement une mise à niveau ponctuelle ; elle prépare une organisation aux futurs développements de

NetSuite. Quelques points prospectifs :

Mises à jour linguistiques continues : NetSuite a indiqué que la version 2.1 (et les suivantes) adopterait périodiquement les normes

ECMAScript plus récentes. Déjà, SuiteScript 2.1 prend en charge jusqu'à ES2023 côté serveur (Source: www.houseblend.io). Oracle a laissé

entendre (via ses notes de version 2025-2026) que des versions mineures comme 2.2 ou 2.3 pourraient voir le jour, mais aucune version majeure

« 3.0 » n'a été annoncée. L'essentiel est qu'avec la 2.1, vous êtes « à l'épreuve du temps » : si NetSuite publie plus tard une version 2.x avec

plus de fonctionnalités, vous n'aurez pas besoin d'une réarchitecture complète – il suffira de changer l'étiquette de version de 2.1 à 2.x pour en

bénéficier.

Intégration avec des outils modernes : La prise en charge des polyfills par SuiteScript 2.1 brouille les pistes avec les environnements Node.js.

Certains développeurs utilisent désormais des bundlers (Webpack) pour inclure de petits polyfills Node (ex. path , fs ) afin de réutiliser des

bibliothèques basées sur Node dans SuiteScript (Source: www.houseblend.io). À l'avenir, il est concevable que NetSuite accentue cette

interopérabilité. Nous pourrions voir un support officiel pour davantage de bibliothèques NPM côté serveur, peut-être via une extension d'outils

intégrée.

IA et automatisation : L'introduction du module N/llm  (support GPT-OSS) dans les mises à jour récentes témoigne de l'intérêt de NetSuite

pour les capacités d'IA/ML. À mesure que le développement assisté par l'IA devient plus courant (ex. GitHub Copilot, ou l'assistant IA de

NetSuite), avoir du code en 2.1 peut faciliter l'intégration de fonctionnalités alimentées par l'IA (comme la génération automatique de scripts ou

les revues de code). Une perspective émergente est que les outils d'IA pourraient aider à migrer des scripts hérités simples en suggérant des

modèles de code 2.1 équivalents.

Croissance de l'écosystème technique : Parce que SuiteScript 2.1 est aligné sur le JS moderne, il peut puiser dans les tendances JavaScript

plus larges. Par exemple, des frameworks JS ou des bibliothèques de données populaires pourraient inspirer de futurs modules SuiteScript. Si la

blockchain, par exemple, se développe dans les cas d'utilisation ERP, un environnement 2.1 est mieux adapté pour adopter de nouveaux

modules de chiffrement ou de registre.

Alignement avec la feuille de route ERP : La propre feuille de route produit de NetSuite (conférences SuiteWorld et versions partenaires)

implique un passage vers l'interopérabilité cloud. La conversion vers la 2.1 garantit que les scripts personnalisés suivent le rythme. Par exemple,

l'annonce 2026.1 d'Oracle incluait des modèles GPT-OSS dans le module N/llm , montrant que NetSuite étend activement les capacités

d'apprentissage automatique de SuiteScript. Rester sur la 1.0 rendrait cela impossible.

Dans l'ensemble, passer à SuiteScript 2.1 prépare le terrain pour une adoption plus facile des futures innovations de NetSuite et des intégrations

tierces, alors que rester sur la 1.0 creuse progressivement l'écart entre votre base de code et l'orientation de la plateforme.
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Conclusion
La migration des personnalisations NetSuite de longue date de SuiteScript 1.0 vers 2.1 est un effort de modernisation important, mais amplement

justifié par des facteurs techniques et commerciaux. La position officielle d'Oracle est claire : les nouveaux développements doivent utiliser la version

2.x, et les scripts 1.0 hérités doivent être convertis pour débloquer de nouvelles fonctionnalités (Source: docs.oracle.com) (Source: docs.oracle.com).

D'un point de vue technique, l'architecture modulaire de la 2.1 et la prise en charge du JavaScript moderne améliorent considérablement la clarté, la

maintenabilité et l'extensibilité future du code (Source: docs.oracle.com) (Source: www.houseblend.io). La migration nécessite un investissement – à

la fois en temps de développement et en tests rigoureux – mais cet investissement est compensé par des gains à long terme. Des rapports dans

l'industrie informatique soulignent que le code non modernisé accumule rapidement des coûts (certains estiment que la maintenance est 3 à 4 fois

plus coûteuse sur des piles héritées) (Source: www.replay.build) (Source: www.sonarsource.com). En revanche, le code migré est beaucoup plus

facile à gérer et à faire évoluer.

En pratique, la migration doit être effectuée avec soin : commencez par l'audit et la planification, procédez par étapes comme indiqué, et tirez parti de

tous les outils disponibles (documentation Oracle, mappages communautaires, SDF) (Source: www.stockton10.com) (Source: www.stockton10.com).

De nombreux guides de bonnes pratiques et exemples de cas confirment qu'avec une approche structurée, les changements de code réels sont

relativement simples (« changer une ligne, mettre à jour la syntaxe, tester, expédier » (Source: www.stockton10.com), tandis que le plus grand défi est

de maintenir la continuité et les connaissances. Selon le résumé d'un expert : « La migration est un projet ponctuel. La continuité est une
pratique continue. » (Source: www.stockton10.com). Ainsi, le succès réside dans la combinaison de la mise à niveau technique avec une

gouvernance et une documentation solides du code.

En conclusion, la modernisation héritée de SuiteScript — passer du modèle 1.0 obsolète à SuiteScript 2.1 — est essentielle pour toute organisation

NetSuite qui valorise l'agilité, l'évolutivité et la réduction de la dette technique. Ce rapport a fourni une feuille de route approfondie : contexte

historique, comparaisons de versions, motivations basées sur les données, conseils de migration étape par étape et considérations prospectives. En

suivant ces recommandations et en citant les sources incluses, les équipes de développement NetSuite peuvent assurer une transition en douceur

qui revitalise leur couche de personnalisation et l'aligne sur les meilleures pratiques modernes (Source: docs.oracle.com) (Source:

www.stockton10.com).

Sources : Une liste complète des documents cités est fournie dans le texte, y compris la documentation SuiteScript d'Oracle (Source:

docs.oracle.com) (Source: docs.oracle.com) (Source: docs.oracle.com) (Source: docs.oracle.com), les blogs et analyses de consultants (Source:

www.houseblend.io) (Source: www.tvarana.com) (Source: www.stockton10.com) (Source: www.stockton10.com), les recherches sur l'industrie

concernant les coûts du code hérité (Source: www.replay.build) (Source: www.sonarsource.com), et plus encore. Celles-ci éclairent chaque affirmation

factuelle ci-dessus, garantissant une base factuelle pour les conseils fournis.

Étiquettes: suitescript-21, suitescript-10, migration-netsuite, modernisation-legacy, developpement-netsuite, architecture-suitescript

AVERTISSEMENT

Ce document est fourni à titre informatif uniquement. Aucune déclaration ou garantie n'est faite concernant l'exactitude, l'exhaustivité ou la fiabilité de son contenu. Toute utilisation de ces informations
est à vos propres risques. Houseblend ne sera pas responsable des dommages découlant de l'utilisation de ce document. Ce contenu peut inclure du matériel généré avec l'aide d'outils d'intelligence

artificielle, qui peuvent contenir des erreurs ou des inexactitudes. Les lecteurs doivent vérifier les informations critiques de manière indépendante. Tous les noms de produits, marques de commerce et

marques déposées mentionnés sont la propriété de leurs propriétaires respectifs et sont utilisés à des fins d'identification uniquement. L'utilisation de ces noms n'implique pas l'approbation. Ce

document ne constitue pas un conseil professionnel ou juridique. Pour des conseils spécifiques à vos besoins, veuillez consulter des professionnels qualifiés.
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